Meglehet6sen nehéz feladat
egy nyolcszemélyes, rdaddsul
kevés id6vel rendelkezé be-
szélgetés lényegét hiven
visszadni. A Kerekasztal sem
lehetett kerekasztal, Domokos
Mityis, Jiirgen Baumgarten,
Kemény Istvin, Kenedi Jdnos,
Eorsi Istvdn, Tornai Jézsef,
Radnéti Sdndor, Berkovits
Gyrgy €és a vitavezetd Réz Pil
inkdbb szemben iilt hallga-
tésdgdval. Vita sem igen kere-
kedett, hiszen a névsor hasonlé
gondolkodasi embereket mu-
tat, habdr arra mégis kivil6 al-
kalom volt ez a beszélgetés,
hogy Bibé aktualitdsa kapcsin
a magyar tarsadalom aktudlis
problémadirél is sz6 essék.
Domokos Midtyds példaul azt
is mondta, hogy a magyar ér-
telmiség fdjdalmasan eltd-
volodott a szocidlis prob-
1émdkt6l. Tornai szerint.a ma-
gyar politikai €letben piszkos
hédbort folyik, amelyben a két
tabor kijdtssza egymds ellen a
demokrata illetve a nemzeti

fogalmakat. Radnéti Sdndor

szerint azt kellene leszogezni,
mi a kimondds hatdra. Bibo
haldldaval, dgy tdnik, vége
annak a konszenzusnak, amely
egyértelmivé tette, mit lehet a
magyar kézgondolkoddsban

 Bib-konferencia

Citoyenek kellenek!

Akik nem jottek el

Kiilonds sajiotdjékoztatot tartott péntek délutdn a
konferencidrél Dénes Ivdn Zoltdn filozdfus, az esemény-
sorozat egvik fo szervezdje és Domokos Mdtyds. Ujsdgiré
Joszerivel nem is volt jelen, Igy aztdn, akdresak egy johan-
gulani egyetemi szemindriumon, beszélgetés lett a dologhdl.
Azt azért megtudtuk, a szervezés mdr a tavasszal megkez-
dodon, akkor postaztdk az elso meghivokat, melyekbal kaport
boldog s boldogtalan, még Csurka Istvdn is. Meghivtdik a
tovdabbd Huszdr Tibort, Andrdsfaly miniszert, Jeszenszky
Gézdt is, de ok sem jittek el. Vagyis nem jitt el a magvar
kdzgondolkodds egyik pdlusa, amire azt mondta Dénes Ivdn,
hogy pedig a cél éppen a viszdlykodds, a gorcsok felolddsa,
Bibo nevével a legkisebb kozos nevezo megtaldldsa lett volna.
Domokos Mdtyds szerint éppenhogy a hidnyzokat kellene el-
szdamoltami. Hiszen ez a konferencia sem mds, mint kisérlet a
tarsadalmi diszharmonidk csendesitésére. Szavakban ugyan
mindenki egyet ért, de mégis habzd szdji ez a tolerancia.
Egyszéval iijfent valami jovdtehetetlen téirtént, hiszen a ma-
gyar sorskérdések nemhogy megoldva, de pontosan meg-
fogalmazva sincsenek, erre a feladatra pedig a kom-
munikdcio minimuma feltétleniil sziikségeltetik.

kimondani, és mit nem lehet.
Mi a rasszizmus, a faji elé-
itélet, és a demagogia. Ezért,
mondta Radnéti, Bibé in-

aktudlis. Eorsi Istvdn abban
latta Bibé fontossédgit, hogy
jelképezte annak az értel-
miséginek a magatartdsat, aki

példdul az egyetemi hall-
gatoival éppigy, olyan hang-
nemben beszélt, mint az dvé-
héds kihallgat6ival, mert min-
den koriilmények kozott
dnmaga akart lenni, masfel6l
pedig, valamely. politikai,
tirsadalomtudomdnyi kérdés
kapcsdn mindig tdlldtott a
kézenfekvd alternativdkon, s
tudott Gjakat keresni. Berkovits
Gybrgy szerint jellem— és
személyiséghidnyos kor a mai.
Bib6ban az a lenyiligozé, hogy
jellem és személyiség volt.
Ezért hidnyzik annyira. Réz
Pidl szerint sincsenek hozzd
mérhetd kovetdk, tudésok,
kozgondolkoddk, citoyenek. A
beszélget6k egyetértettek
abban, hogy a régi6 rikfenéje
az etnikailag homogén nem-
zetdllamok létrehozdsinak
igénye, s ezzel szemben a ci-
toyen fogalmat hasznaltik, a
polgdarét, vagyis, nem annyira
nemzetdllam kell, mint polgéri
dllam, éntudatos polgarokkal,
demokratikkal, jellemekkkel
és személyiségekkel.
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